AKONYV EL

,Oh nem mondjatok azt, hogy a Kényv ma nem kell,

hogy a Kényvnél tobb az Elet és az Ember:

mert a Kényv is Elet, és él int az Ember —

igy él: emberben kényv, s a Kbnyvben az Ember.”
(Babits Mihaly)

A kdnyv él.

Pedig a huszadik szdzadban szamos taldlmany metfsskor bejelentették haldlat: a film, a radio, a
televizid, a szamitdgép és legutdbb az interndtanésszér elterjedése komoly borufdlket kergetett a kdnyv
léte folé, &m egyik sem vehette fel vele igazareesenyt, a kdnyv nem hagyta magat kiszoritani akzeeim
életben betdltott, szinte megmagyarazhatatlan nssiéggal betoltott szerepkdééb

Jelenleg is a szemink 6#l zajlik egy folyamat, egy tulajdonképpeni médiadmlalom, amelynek
kovetkezményét némelyek a masodlagos oralitasl&ifégében latjak, amely a digitalis technolégia rottat
lehetiségekkel segiti U], kollektiv #ifiajok kialakulasat, és technoldgiailag is kifejeeéguttatia a szefr
halalanak filozofiai koncepciodjat. Az irdssal mefginazott eurdpai kultirdban nevelkedettek szamarass és
az olvasas, a konyv tovabbra is valamiféle magasagot, szentséget, az igazsagot hordoz6 megjelenés
format jelentett.

Az irott sz6 becsiletével kapcsolatosan Mészardgzdlid-dijas szabadkai esszéiré a koévetképpen
érvel: ,Jellems, hogy a masszogéta irnokok kezet mostak,dtikd kellett irniuk a Kimondhatatlan nevét, és
ha egyszer tévedtek, az egész tekercset elégkttiddgaik (a kozépkori szerzetesek) hasonlé gonddaoltak
a Vulgatat, noha inkdbb massal foglalkoztak, hogigensek mindent kockaztassanak egy-egy nép nyéletin
Bibliaért. Az egyiptomi iras papi iras volt, és @giil hieroglif irdsnak (hierogliphikon grammatayexték.
Nos, a hierogliphikos jelentése: szent vésetekt@pabban a sz6 egyik forditasa ez lehet). A papiausast is
hieratikusnak nevezték, amelyben szintén benneavhierosz, a szent sz6. A kinaiaknal pedig a mamalar
évezredekigérizték és masnak nem adtak at az irastudas kigdlts#z iras a megorokités eszkdze volt, a
transzendencia kapuja, és ezt j0l tudtak.”

»Az olvasni tanulas minden irastud6 tarsadalombalamiképpen beavatas is, ritualizalt atmenet adgég
és a kezdetleges kommunikacié allapotabdl a kbgossélékezet vildgaba” — irjAz olvasas torténeteimi
konyvében Alberto Manguel, és ezzel ramutat az sdigatitkos tudast hordozé cselekvésjellegére, ahpit
érzékletesen jelenitett meg Durer a Vulgata-fostitadolgozé Szent Jeromos atszellemilt arckifegeéésaz
asztalan hevérkoponya koz6tt tereditld jelképiségben — az olvasas a tudas és a bolcstnsfitbhagyoma-
nyozodasanak zaloga. Az olvasasjelek megfejtésaz &mber egész élete soran olvas, hiszeit karilvevs
vilag jeleit forditja le a maga nyelvére és a mdgdasara. A kdnyv pedig olyan jelegyittes, amit a
jelentéskozvetités szandékaval hoztak I|éakkotdi. Az iras azért ddnt jelentsédi az emberi
kommunikaciéban, mert segitségével elképzelhetatiemnyiség jelentéssel biro jelet lehet megoérokiteni.

Az olvasasnak van edisi, még a masodik szazadban lefektetett szabahgp, pontosabban fogalmazunk, ha
azt mondjuk, felismerése, amely az olvasas aktisdngsvadd meghatarozasava valt, mégpedig az, hagga az
olvasas is egyfajta — iratlan — palimpszeszt. Ajgban olvasott széveg ugyanis mindig felvaltj@Bzét, gy irja
felll azt, hogy egyben magaba is foglalja, mindebli olvasmany a korabbiakra épiil. Az olvasés teindiulativ
aktus, és mértani haladvanyt kdvet, minden niegedlvasmany megtalalhat6 a legutébbiban.

De akkor ki legyen a gazda? Az iré6 vagy az olvaséRérdezhetjik batran Denis Diderot-val, kinek a
portékaja az olvaséban kumulalédd olvasmany, azkieaz elédleges szdveget megalkotta, vagy azé, aki az
olvaséas altal értelmet ad neki? Azé-e, akinek iininkaja foglalkozasszieen a kenyérkeresete, aki szellemi
termékét materializalva aruva tette és felkinalta(saellemi és materidlis) piacnak, vagy azé, aki a
kényvesboltban megvasarolta és hazavitte a regéayy a verseskotetet? A kdnyvnek ugyanis éppenségge
mindegy, hogy az eladé pultjan all, vagy valakiogahaza a kdnyvespolcon. Eletét ugyan az irdja dej#tét



nem a kinyomtatasnak, az Uzletbe keriilésnek vagyasérlasanak kdszonheti, hanem az (el)olvasasahoz
meg szamara létezésének ontoldgiai bizonyossad#ss€dn, hogy éljen — tanacsolta Flaubert, am gatalo
miszerint az olvasdnak kell a javasolt tevékenységgeznie |éte fenntartasanak érdekében, fonakgra
fordithatd: azért olvasson, hogy a konyv éljencgak ezt kovéen, mintegy masodlagosan, a konyv léte altal
az olvaso is élhessen. Az olvaséi szerep megteséneé a szefdolvasd egyszersmind kinyilvanitja az iré
halalat. Ahhoz ugyanis, hogy a széveg, a versgamg (értelmezése) végérvényessé valjék, az iréhakll
engednie kezéth a mivét, vissza kell hizodnia, 1étezésének — szeragpedsének — meg kell iemie. Az ird
jelenlétében a szdveg nem teljesedhet ki, az olwasd keltheti életre. A vilagot, ami nem egyéb, tneégy
konyv — allitia a mitosz és a teoria, bekebelezolaaso, aki maga is csupan egyibatvilag szévegében. igy
jon létre az olvaséas végnélkiiliségének kérkorosfoedja: az vagy, amit elolvasol.

Am miként lesz a vilagbdl kényv, és forditva, kobgivilag? A metaforikus azonositas ugyanazosbieh
keletkezhetett, mint az iras és az olvasas, a 2&illds mar hasznalja a kdnyvet és a vilagot kiefite
metaforat és a vilagnak a Bktaltali teremtésének képzetét. 8z talmudistak ugy lattak, a Biblidba jelentések
sokasaga van belerejtve, és a mi vilagi utunk céljalentések folytonos keresése; a kabbalistakzegéaz
irasjegyekig lemeten keresték az értelmezési léfsgtgek variacidit. Ez az elvont tevékenység & kézépkor
miszticizmusanak étetérésével nyert mai értelemben is hasznalatosfagamazast. Fray Luis De Granada,
egy tizenhatodik szazadi spanyol misztikus véltg G@ tobb ezer éves hithagyomany nyoman —, hogiag
egy kényv, és ha a vilag egy konyv, akkor a vildghkides dolgok annak az abécének aiipeamellyel a kbényv
megiratott. Aztan a mult évezred végén Walt Whitreaemlélete arnyalta némileg ezt a meglatast. igeea
szoveq, a szebz az olvasé és a vilag egymast tikrozi az olvagissadban, abban a cselekedetben, amelynek
jelentését addig tagitotta, mignem az dsszes tédsagu emberi tevékenység megjeldlésére alkalmedsa
egyszersmind a vilagmindenségre is, amelyben minaegtorténik. Annak kimondasa, hogy az ir6 egye
olvasdval, hogy a kényv igazabdl ember, az embdrgpkdnyv, a vilag egy szoveg, a széveg pedig nefs,m
mint a vilag — nem mas, mint az olvasas mestergdggregnevezése. Whitman arra mutatott, hogy olkaasu
vilagot, mert a halandok szamara ez a kolosszéligka tudas egyetlen forrasa. Igaz, a tudoméangtbkHans
Blumbergben tiszteli ennek az elképzelésnek a ti&asat, ugyanis a mult szazad hatvanas éveineXdgm,
amikor az olvaséi paradigmavéltast jelentették b&UENb6Z irodalomtudomanyi iskolak, korbejarvan a
mialkotas értelmezésének lebwdgeit vagy kinyilvanitvdn annak lehetetlenségéinyket irt a vilag
olvashatosagarol, amelyben az olvasas kulturdmméje a modern vilagmegértés egyetemes metaféraja
valik.

A kényv, vagyis a szovepiknik, ahol a szekz hozza a szavakat, az olvasé pedig a jelentéstllotta az
aforisztikus Georg Chrisoph Lichtenberg a XVlll.dgadban, jelezvén, hogy a befogad6 aktiv vagy éppen
konstitutiv, ma pedig mar participativ részvéteddkiil aligha képzelhétel, hogy hozzéaférjiink a imlkotas
értelméhez, ami nyitott és plurdlis, de korantseégtelen: az értelmezések szamserr kimutathatatlan
mennyiségének hatart szab a nyelv logikdja, a teikonvencio és természetesen a jozan ész.

Az irott széveg nem egyéb, mint papirra vetett éleggtés, aminek az a célja, hogy a jelen nerd fartner
is ki tudja ejteni a neki szant szavakat. Ez aef@s, vagy inkdbb magyarazat onnét eredeztetheigy a
Biblia 6seredeti nyelvei, a héber és az ardmi, nem teszillékbséget az olvasas és a beszéd aktusa kozoétt —
mindkettre ugyanazt a sz6t hasznéljak. Tudjuk, a zsidék gmiszlimok a hangos olvasas mellett egész testtel
is részt vesznek a szent szévegek olvasasabant Sgeston, éppugy, mint Cicero, beszédbeli képassiég
tartotta az olvasast. Cicero szonoklatnak, Agospsédikacionak. Az olvasni tanulas minden irastudo
tarsadalomban valamiképpen beavatas is, ritualizélenet a fligiség és a kezdetleges, vagy pontosabban egy
mas, az oralis kommunikacié allapotabdl a kozosségiékezet vilagaba. Az atmenet kdnyvek segitségéve
megy végbe, s a gyermek igy ismerkedik meg azaazéds mdlttal, amelyet minden olvasmanyaval tébbé-
kevéshbé megujit. Az ember azért olvas, hogy kéetezz fogalmazta meg kozértheh Franz Kafka, és
ugyanezt allitja korunk filoz6fusa, Arthur C. Darnig) amikor azt mondja, hogy értelmezés nélkil sesan
lehet nilalkotas.

Tény, hogy ha keziinkbe vesziink egy kdnyvet, azreeriebzs, és az azt kdvétkdnyveket is forgatjuk,
nincs jogunk semmibe venni a nem Iét@agy a még nem létékoteteket sem.



A konyv él, mert sziikségink van ra. Az alexandkanyvtar 400 000 konyvebrzott, bar a korabeli
kdonyvek formailag nem hasonlitottak a maiakra, sigreoni papak koényvtara mintegy 2000-2500 kodexet
foglalt magaba, de a Harvard Egyetem példaul elppés 400 kotetes konyvtarabditnki — kevés konyv is
mérhetetlen szerepet tolthet be az egyén és a ségddetében. Az Eletjel Konyvek és az Eletjel Bliiok a
kényv fontossaganak minden attribitumat magukonldzrak. S mint egyetlen kényvet, az Eletjel Kiatlgéi
nem megjelenésik helye nisiti, jollehet mégis meghataroz6 ebben az esethe@myv kiadasanak a helye. A
kényvekben ugyanis — a periféria és a centrum etaébzerint — egymast &its vektorok niikddnek:
kotetenként vagy egésziikben szemlélve hatdsukiiiéseabadka varosara, azon tilmutatva a Vajdasadrar,

a tobbi vajdasagi koényvvel egyetemben gyakran caatudomasulvétel erejéig, de eljut az irodalmunk
kdzpontjaként szamon tartott Budapestig. didvégigpasztazunk az Eletjel Konyvek és Miimigk
kényvtaran, nem lehet kétségiink afehogy Dévavari Zoltan szerkeéztmunkajanak eredménye ugyanolyan
kulturalis letétemény, mint amilyen az egykori aiker telepes egyetemalapitdé konyvtara volt. Irodalm
lexikonunk el§sorban szabadkai vonatkozasu néprajzi, sajt6-aloma-, hely- és telepiléstorténeti munkaként,
dokumentum-, illetve kritikakoteteket, kiadvanysmatként tartia nyilvan az 1973-ban inditott Eletjel
Kodnyveket. A Szabadka-kdzpontlsagot és a helyi kéltstget, helyi jelleget azonban csak annyibah kel
fontosnak tartani, hogy a szerkeészkoncepcio felvallalta a szabadkaisagot, és irddkant tizte ki maga
elé ezt, a szabadkaisag kifejezés alatt értetyvidd életérzést, amit tulajdonképpen a sorozar&zdnyvek
soraban igyekeztek megragadni és definialni. Saabadk lenni szivet melengeérzés, még ha az ember tavol
kényszerul élni a varostol, s mindenképpen forttagyy alkotok, kutatok, tudésok,iimészek eredtek nyomaba
ennek az illékony, de folyton jelen kevéletérzésnek. A kdnyvek azonban, miként nedezjem, messze
tilmutatnak sziletésik helyén, a — mondjuk igydéki kiad6 tevékenységének termékei a magyarsdigisie
kincsének egyetemesen illeszkadszei.

A sorozat Csépe Imre vallomasaival indultHatardomb cimii kotettel, a szabadkai sajtd-, oktatas- és
varostorténetét feldolgoz6 kotetek sorjazasabantzao felmeril egy markans vonal, amely Kosztoldrsz <
és Csath Géza munkassagat igyekszik mindinkabb dzetjteni, és ezenfelll a szerb olvas6kdzonségeek i
hozzaférhdivé tenni, &m a Szabadka-centrikussdgon messzettilpeidaul a prigrevica-szentivani papkolt
Rénay Istvan kolli miiveinek dsszedjjtése és kbzreadasa, vagy Beszédes Valéria néprajdiaja, amelyben
a haz szokincsét tarja feh(hd2, aztan Gubas JénTaoth Lajos, Biacsi Antal, Vajda Gabor tanulmanyai
Szathmari Istvan novellai, Gulyas Jozsef Hid-digahlmazott verseskétet®érs — 198)) Bence Erika kritikai
és tanulmanyai. De aligha hagyhatjuk figyelmenikiszokat a kdnyveket, amelyekben Beszédes \Aaléri
szerkesziként gyijtétte egybe Bacska és a Vajdasag szellemi és itdmgprajzanak feltard és a feledidst
elragado feldolgozasat, vagy amelyben s#e¥at foglalta 6ssze a szabadkaiak népi vallasosgblgdmep ez
minékink A sorozat darabjai ko6zoétt talaljuk Csath Gézaséoek 1908-t6l 1910-ig terj@chaplojat Jasz
Dez@: Hasznok és keséségek, Torkoly IstvanAkikért nem szoélt a harangimi munkajat, amelyben az
egykori frontharcosok vallomasa nyoman oszlatja Elketfi brigadot 6vesd hamis patoszt, Matuska Martonnak
a vajdasagi martirok sorabdél harom sorsot kigmelokumentumriportjat, Magyar Lé&szl6 levéltari
bavarkodasainak kivalo g@jteményeit, dr. Sagi Zoltdnnak a nalunk olyannyidészefi depresszid és
ongyilkossag gyokereit kutatd munkaj# fiatalkor fekete foltjgi Baracius Zoltan szinhaztérténetunkat,
Pekar Tibornak a Szabadka zenei életét felidéitetét, és a sorozat idén megjelent, 103. k§tBxét Zoltan
Jaték és szenvedély éimunkajat, amely a szdérkorabbi kutatasainak mddositott és kiegészitedmeényeit
is nyilvAnossagra hozza.

Az eddig megjelent hét Eletjel Evkonyv azetidl irodalmi ébljsag és kiad6 kronikajanak adatait
tartalmazza.

Az Eletjel Miniatirok sorozata korabban indult, 1968-ban Lévay Endliip lélekindulas cimi
tanulmanykotetével. A sorozat — ismét csak lexikdbhmeghatarozasa szerint — az irodalmi, (evészi élet és
mult apré, példat mutaté jeleiként onéletrapto életrajzokat, irodalomtorténeti tanulmarsipk irok
levelezéseit jelenteti meg, s ritkabban tartalmagpsadalmi niiveket. A sorozat 1995-ig élt, utolsé, 50. kotete
dr. Struc Béla A Szabadkai—horgosi homokpuszta természetes fi@igj@konombotanikai értékeimi
tanulmanykotete volt. A miniét kotetek a vajdasagi magyar szellemi élet olyailtdséagteljes életfiveinek
allitottak emléket, mint példaul Vinkler Imre, BatiG. Arpad, Csath Géza, Hangya Andras, Baranybligar
Kosztolanyi Dez§, Farkas Béla,



Fekete Lajos, Csuka Zoltan, Fehér Ferenc, Langdirpényi Istvan, Kazmér Eén Lanyi Erré, Somogyi Pal,
Almasi Géabor, Lifka Sandor, Olah Sandor, Petrik, Rgibn Nandor. Impozans névsor, korantsem csupan a
varos lehet ra biiszke.

Vegyed és olvassad — mondhatjuk Augustinius csasaasességével, hoz#afe Italo Calvino gondolatat,
miszerint ,minden kdnyv, amit elolvasok, része lemmak az altalanos és egyetemes kdnyvnek, amely
olvasmanyaim 6sszessége. Ez nem kovetkedfeszités nélkiil: ama le@ib konyv |étrejottéhez minden egyes
kdnyvnek &t kell Iényegtilnie azéebleg olvasottal”.

A konyv él. Az Eletjel Konyvek élnek. Vegyétek kézbe és olvassatdket!

FEKETE J.J0zsef

(Elhangzott az Uj lélelkindulas cifestiinkon, 2003. oktob@rén)



